5 Fjarskiptastofa

Akvordun nr. 10/2022
Meint brot a fjarskiptaleynd

(mal nr. 2022050016)

I
Erindid
(1) Fjarskiptastofu (hér eftir FST) barst kvortun, dsamt fylgigdgnum,® fra [...]7 (hér eftir
kvartandi) pann 24. mars 2022 & hendur Sdlartuni ehf., sem veeri utgefandi Mannlifs, og
forsvarsmanni pess [...] (hér eftir fyrirsvarsmadur), vegna moéttoku og dreifingu a
tranadarsamskiptum milli kvartanda og fyrrum umbjédanda hans.

(2) T kvértun kom fram ad kvartandi starfadi sem logmadur og atti i tdlvupdstsamskiptum vid
fyrrum umbjédanda sinn vegna yfirlysingar sem hann hafdi adur sent a fyrirsvarsmann. Fyrir
mistok hefdi kvartandi slegid inn tolvupdstfang hans og pdstur sem ad atti ekki ad berast
honum var sendur & hann éafvitandi.

(3) Tolvupdsturinn, dags. 11. mars 2022, var svohljédandi:

[.]3

(4) Ad mati kvartanda veeri ljést af samskiptunum ad um veeri ad raeda trunadarmadl sem zetti
alls ekkert erindi vid fyrirsvarsmanninn, en engu ad sidur hefdi hann maéttekid télvupdstinn an
bess ad gera kvartanda vidvart um mottoku hans.

(5) Mannlif hefdi sidan birt grein pann 18. mars 2022 par sem birt var innihald umraedds
tolvupdsts sem ad fyrirsvarsmadur hefdi fengid fyrir mistok i sinar hendur. Kvartandi taldi pad
augljést ad fyrirsvarsmadur hefdi notfzert sér innihald toélvupdstsins pratt fyrir ad hafa vitad
eda matt vera pad ljést ad hann hefdi borist honum fyrir mistok. ba gaefi fyrirségn greinarinnar
slikt til kynna en par var tekid fram ad um vidkveeman post til ritstjora Mannlifs veeri ad raeda.

(6) Kvartandi taldi ad fyrirsvarsmadur hafi visvitandi birt innhald pdstsins med pad ad
markmidi ad skada kvartanda sem mest. Kvartandi taldi ad fyrirsvarsmadur og félagid hans

1 Hin umpraettu télvupdstsamskipti, dags. 11. mars 2022 og grein Mannlifs dags. 18. mars 2022.
2 Nafn kvartanda fellt brott vegna trinadar.
3 Efni télvupdstsins ekki birt opinberlega.
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Sdélartun ehf. hefdi gerst brotlegt vid [17. mgr.] 47. gr. laga um fjarskipti nr. 81/2003 (hér eftir
fjarskiptalog), auk annarra laga.

(7) Krafa kvartanda laut ad pvi ad stofnunin hlutadist til i malinu og ad fyrirsvarsmanni og
Sélartuni ehf. yrdi gert ad fjarleegja umraedda umfjollun hid fyrsta og gert ad saeta vidurlogum
skv. XVI. kafla fjarskiptalaga. P4 taldi kvartandi tilefni til ad beita vidurlogum skv. 74. gr.
laganna, enda vaeri um ad reeda dreifingu 4 vidkvaeemum einkasamskiptum milli ldgmanns og
umbjoédanda, sem gerd var af dsetningi og i dvinningsskyni.

1.2. Vidbot vid kvortun

(8) Med bréfidags. 13. mai 2022, barst FST vidboét vid kvortunina par sem ad fjallad hefdi verid
um upphafserindi kvartanda til stofnunarinnar a vefsidu fjolmidilsins Mannlifs, auk pess sem
ad birt veeri @ ny hinar vidkveemu trinadar télvupdstsamskipti sem erindi kvartanda laut ad.
Var pad mat kvartanda ad forsvarsmadur Mannlifs héldi afram ad fjalla um slikt tranadarmal
baeri vitni um asetning hans til I6gbrota. Var pess krafist ad su faersla sem birt var pann 12. mai
2022 yrdi hluti af gognum malsins sem fylgdu upphaflegri kaeru og krofur kvartanda itrekadar.

Il
Bréfaskipti

2.1. Svarbréf fyrirsvarsmanns og Sélartuns ehf., dags. 17. mai 2022

(9) Med bréfi Fjarskiptastofu, dags. 3. mai. 2022 var kvortuninni, samt fylgigognum, komid a
framfaeri vid fyrirsvarsmann og Sélartun ehf. par sem peim var gefinn kostur & ad tja sig um
kvortunina og koma skyringum a framfaeri. Svar barst med télvupdsti pann 17. mai 2022, en i
bvi var farid stuttlega yfir forsogu malsins fram ad umraeddri tolvupdstsendingu sem ad
kvortunin lytur ad en ad mati FST er ekki talin porf a ad rekja pau malsatvik hér.

(10) [ svarbréfinu sagdi ad fjoImidillinn Mannlif hefdi sent itrekadar fyrirspurnir 4 kvartanda og
fyrirsvarsmadur midilsins verid i umtalsverdum samskiptum vid kvartanda vegna fréttar sem
vardadi kvartanda og paverandi umbjédanda hans. Kvartandi svaradi fyrirspurnum Mannlifs
med yfirlysingu, dags. 11. mars 2022, sem send var a tolvupdstfang fyrirsvarsmannsins og
annan starfsmann fjolmidilsins. Skommu eftir ad kvartandi hafi sent framangreinda yfirlysingu
aframsendi hann pann tolvupdst med nyju efni, sbr. 3. mgr. i I. kafla, & paverandi umbjédanda
sinn, upplysingafulltrda hans og fleiri einstaklinga. Sa tolvupdstur hafi jafnframt verid sendur
til fyrirsvarsmannsins en ekki laegi fyrir af hvada asteedu pad veeri.

(11) Pa kom fram i svarbréfinu ad fyrirsvarsmadur veeri fjélmidlamadur og Sdélartun ehf. veeri
fjiolmidill, skradur hja Fjolmidlanefnd sem slikur. bad vaeri hlutverk fjélmidla ad taka vid og
midla upplysingum til almennings sem pangad eettu erindi. Raunar veeri ekki adeins um rétt
almennings ad raeda heldur einnig skyldu fjélmidla. Efni tolvupdstsins sem kvortunin vardar
hafi att erindi vid almenning.

(12) pd var visad til pess ad fjolmidlar storfudu i skjéli tjaningarfrelsis, sem varid vaeri af 73. gr.
stjornarskrar islands nr. 33/1944 og 10. gr. Mannréttindasattmala Evrépu, sbr. 16g nr. 62/1994.
Réttur fjdlmidla til ad taka vid og midla afram upplysingum og hugmyndum sem eettu erindi
vid almenning nyti verndar akvaedisins. Akvaedi 17. mgr. 47. gr. fjarskiptalaga nr. 81/2003 bzeri
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ad tulka med peim hatti ad pau viki fyrir framangreindum akvaedum, sérstaklega 73. gr.
stjornarskrarinnar. Akvaedid geeti ekki hnikad til stjérnarskrarbundnum rétti fjdlmidils, og
skyldu, til ad midla upplysingum sem erindi atti vid almenning. Fyrirsvarsmanni hefdi verid
badi rétt og skylt ad greina fra efni télvupdstsins, par sem kom fram hvernig lagt hefdi verid
a raddin gagnvart fjolmidli, m.a. med pvi ad senda honum visvitandi rangar upplysingar.

(13) pa sagdi einnig i svarbréfi fyrirsvarsmanns ad itrekad hefdi verid reynt ad stodva umfjollun
Mannlifs um paverandi umbjédanda kvartanda og reynt ad bregda feeti fyrir fjolmidilinn. bvi
til studnings visadi fyrirsvarsmadur til pess ad fjolmargar kaerur heféu verid sendar til
opinberra eftirlitsadila i pvi skyni til ad pagga nidur fjdlmidlaumfjollun. bessi kaera vaeri talin
vera jafn tilefnislitil og 6nnur slik erindi til annarra eftirlitsadila og var pess krafist ad krofum
kvartanda yrdi hafnad.

(14) pa fengi fyrirsvarsmadur ekki séd ad Fjarskiptastofa hefdi lagaheimild til ad krefjast pess
ad umfjollunin sem vitnad veeri til skyldi fjarleegd. ba var pvi métmaelt ad skilyrdi vaeru fyrir pvi
ad vidurlogum yrdi beitt samkvaemt [6gum um fjarskipti nr. 81/2003.

2.2. Svarbréf fyrirsvarsmanns og Sélartuns ehf., dags. 25. mai 2022

(15) Med tolvupdsti aframsendi FST bréf kvartanda fra 13. mai 2022, sem var vidbot vid
upphaflega kvortun, & fyrirsvarsmann og Sélartin ehf. og peim var gefinn kostur 4 ad koma
a framfeeri athugasemdum.

(16) [ svarbréfi fra fyrirsvarsmanni og Sélarttni ehf., dags. 25. mai 2022, sagdi ad efnislega
vaeri ekki neitt nytt i bréfi kvartanda. Hins vegar veeri asteeda til ad mdétmeela pvi ad kvartandi
visadi til vefsiou Mannlifs sem bloggsidu og skrif fyrirsvarsmanns a peirri vefsiou nefndar
bloggfaerslur. Fyrirsvarsmadur taldi einu astaeda pess ad kvartandi reyndi i kvortun sinni ad
gera litid ur starfsemi peirra veeri su stadreynd ad Mannlif vaeri fjoImidill. Fjolmidlar nytu
sérstakrar verndar samkvaemt 73. gr. stjérnarskrar islands og 10. gr. Mannréttindasattmala
islands, sbr. 16g nr. 62/1994, hvad tjaningarfrelsi vardar. ba var aréttad ad fjdlmidlar ettu
ekki adeins rétt heldur skyldu til ad midla til almennings upplysingum sem zttu erindi til
almennings.

(17) Ad hans mati hefdi hattsemi kvartanda sannarlega att erindi til almennings. Enginn
fiolmidill hefdi lagaskyldu til ad pegja yfir slikum upplysingum. bvert 3 moéti baeri ad midla
pbeim til almennings. Ad sama skapi var peim upplysingum midlad til almennings ad kvartandi
hefdi lagt fram enn eina kvortunina til ad bregda feeti fyrir fyrirsvarsmann. Vaeri baxdi rétt og
edlilegt ad um petta yrdi fjallad. Malid geeti ekki verid trinadarmal par sem pad vardadi
hagsmuni fyrirsvarsmanns og Sélartins ehf. Ad lokum voru fyrri sjonarmid itrekud og pess
krafist ad krofu kvartanda yrdi hafnad.

2.3. Athugasemdir kvartanda, dags. 20. juni 2022.

(18) FST kom pessum svorum og skyringum fjolmidilsins og fyrirsvarsmanns a framfaeri vid
kvartanda. Med bréfi, dags. 20. juni 2022, barst Fjarskiptastofu athugasemdir kvartanda. |
bréfinu aréttadi kvartandi ad malid sem veeri til afgreidslu sneri eingéngu ad pvi hvort brotid
hefdi verid gegn 17. mgr. 47. gr. fjarskiptalaga nr. 81/2003 og ad ekki vaeri ad finna undanpagu
fyrir fjolmidla fra akveedum fjarskiptalaga. Enginn vafi vaeri 4 pvi ad tolvupdsturinn hefdi verid
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sendur fyrir mistok enda maetti sja af frétt sem ad fyrirsvarsmadur hefdi ritad upp ur postinum
ad honum vaeri vel kunnugt um ad posturinn veeri ekki setladur honum.

(19) P4 hafnadi kvartandi pvi sjonarmidi um ad efni télvupdstsins atti erindi vid almenning og
hefdi fréttagildi. Fjarskiptalog gerdu ekki rad fyrir undanpagum og taldi kvartandi ljést ad
erindi samskiptanna vid almenning hefdi verid ekkert og fréttagildi ekki til stadar. pad sem
eftir staedi veeri hid fjarhagslega gildi sem var félgid i birtingu fréttarinnar.

2.4. Tolvupdstur FST til logmanns RT, dags. 21. juni 2022.

(20) Fjarskiptastofa kom pessu bréfi a framfaeri vid 16gmann fyrirsvarsmanns med tolvupdsti
bann 21. juni 2022, par sem honum var gefinn kostur & ad tja sig um athugasemdir kvartanda.
Stofnunin fékk engin vidbrogd vid erindinu.

li.
Forsendur og nidurstada
3.1. Lagaskil og afmorkun mals
(21) L6g um fjarskipti nr. 81/2003 (fjarskiptalég) eru nu fallin dr gildi og ny 16g um fjarskipti nr.
70/2022 hafa tekid gildi fra 1. september sidastlidnum. bar sem kvortun barst Fjarskiptastofu
i gildistid eldri fjarskiptalaga fer um Urlausn malsins samkvaemt eldri l6gum.

(22) Samkvaeemt 5. mgr. 1. gr. fjarskiptalaga gilda pau ekki um efni sem sent er a
fijarskiptanetum. Sa afmorkun a gildissvidi laganna helgast af pvi ad pad er ekki hlutverk
stjérnvalda skera ur um mork a milli tjdningarfrelsis og fridhelgi einkalifs, en hvort tveggja eru
grundvallarréttindi sem varin eru i stjérnarskranni. Slikt drskurdarvald er & hendi démstéla.
Samkvaemt pessu fjallar FST ekki um hvort upplysingar sem berast um fjarskiptanet séu i pagu
fiolmidlunar og eigi sem slikar erindi vid almenning.

(23) Hins vegar getur komid til pess i einstokum tilvikum ad FST purfi ad taka afstodu til efnis
fjarskiptasendinga vid tulkun og framkveemd annarra dkveeda fjarskiptalaga. Daeemi um petta
er mat stofnunarinnar a@ pvi hvort fjarskiptasending teljist vera markadssetning i skilningi
akveedis 46. gr. um déumbedin fjarskipti eda, eins og i pessu tilviki, hvort ad efni
fijarskiptasendingar beri pad med sér ad hun hafi fyrir mistok verid send a rangan vidtakanda
og geti pannig vardad vid 17. mgr. 47. gr. laganna.

(24) Med tilliti til gildissvids fjarskiptalaga ad pa gera pau ekki rad fyrir pvi ad FST geti gert
adilum skylt ad fjarleegja efni af vefsidum eins og kvartandi gerir kréfu um. FST getur pvi ekki
fjallad frekar um pennan patt malsins. bessi nidurstada stofnunarinnar stendur hins vegar ekki
i vegi fyrir pvi ad pad geti komid til skodunar hja 68rum til pess beerum adila hvort annars
konar réttindi, en pau sem tryggd eru med fjarskiptalégum, hafi verid brotin.

(25) pa fer kvartandi fram & ad FST beiti fyrirsvarsmann vidurlogum samkvaemt 74. gr.
fjarskiptalaga fyrir brot 8 47. gr. laganna. Stjornvold geta lagt stjérnvaldssektir 8 adila vegna
brota a l6gum sem pau hafa eftirlit med, ef sérstaklega er meelt fyrir um slika sektarheimild i
[6gum. Pad sama a vid pegar 16g meela fyrir um ad stjornvald geti beitt annars konar
refsikenndum vidurlégum, t.d. sviptingu réttinda af ymsu tagi. [ 16gum um fjarskipti nr.
81/2003 er ekki ad finna almenna heimild fyrir FST til ad leggja a stjérnvaldssektir, heldur er
slik sektarheimild bundin vi6 tiltekin akvaedi laganna sem eru évidkomandi mali pessu.
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(26) Hins vegar er i 74. gr. fjarskiptalaga ad finna almennt vidurlagadakvaedi sem kvedur 4 um
ad brot a akveedum fjarskiptalaga geti vardad sektum eda fangelsi. bad er ekki a faeri
stjérnvalds ad beita sliku almennu vidurlagadkvaedi. bPad fellur i hlut domstdla ad beita slikum
vidurlogum ad undangenginni logreglurannsékn og saksdkn af halfu dkaeranda. Verdur pvi ekki
fjallad frekar um krofu kvartanda um beitingu vidurlaga i akvordun pessari. Aftur 8 moti hamlar
akvordunin ekki ad kvartandi geti sett kvortun sina i farveg logreglurannséknar med pvi ad
leggja fram kaeru par ad latandi til I16greglu.

3.2. Lagaumhverfi

(27) Samkveemt a-lid 1. mgr. 2. gr. laga nr. 75/2021 um Fjarskiptastofu annast stofnunin
stjornsyslu og framkveemd 3 fjarskiptaldgum. Leysir stofnunin ar dgreiningi adila um tulkun og
beitingu fjarskiptalaga. Samkveemt 17. gr. laganna geta neytendur fjarskiptapjéonustu beint
kvortun til stofnunarinnar ef fjarskiptafyrirteeki brytur gegn skyldum sinum samkvaemt l6gum
um fjarskipti eda gegn skilyrdum sem maelt er fyrir um i almennum heimildum, réttindum eda
i rekstrarleyfi.

(28) bratt fyrir ad dkvaedi 17. gr. laganna visi til pess ad stofnunin leysi adeins Ur agreiningi
neytenda vid fjarskiptafyrirtaeki tekur stofnunin til medferdar kvartanir um brot 8 17. mgr. 47.
gr. fjarskiptalaga, 6had pvi hver a i hlut. Helgast s framkvaemd af almennu eftirlitsvaldi
stofnunarinnar med adurgildandi I6gum, nr. 81/2003, um fjarskipti, sbr. 2. mgr. 2. gr. laganna.

(29) 1 17. mgr. 47. gr. 4durgildandi fjarskiptalaga segir eftirfarandi um leynd fjarskipta:

,Sa sem fyrir tilviljun, misték eda dn sérstakrar heimildar tekur vid simskeytum,
myndum eda 68rum fjarskiptamerkjum og taknum eda hlustar a simtél ma ekki
skra neitt slikt hjd sér eda notfeera sér pad d nokkurn hdtt. Jafnframt ber honum
ad tilkynna sendanda ad upplysingar hafi ranglega borist sér. Skylt er ad geeta
fvllsta trinadar i slikum tilfellum.”

(30) Allt fra arinu 1941 hefur i fjarskiptalégum, sbr. [6g nr. 31/1941, verid meelt fyrir um leynd
um efni fjarskipta sem fyrir mistok hafa verid send a évidkomandi moéttakanda. Samkvaemt
greinargerd med pvi frumvarpi sem vard ad logunum pétti naudsynlegt ad setja akvaedi um
mottoku fjarskipta svo ad samraemdist akveedum alpjoédafjarskiptasamningsins (Madrid, 1932)
og alpjédaradidreglugerdarinnar (Kaird, 1938) um leynd fjarskipta. Umraett akveedi sem ad hér
kemur til skodunar @ uppruna sinn ad rekja til akvaedis sem var svohljédandi:

»Enginn md, dn heimildar, taka vid fjarskeytum, myndum eda 68rum
fijarskiptamerkjum eda hlusta d fjarskiptasamtél. Ekki ma heldur skra neitt slikt,
tilkynna pad 6drum eda notfaera sér pad ¢ nokkurn hatt.”

(31) Var pvi lagt fortakslaust bann vid moéttdku fjarskipta an sérstakrar heimildar og gert
Oheimilt ad notfaera sér slikt. Med frumvarpi til fjarskiptalaga nr. 73/1984 breyttist dkvaedid
med tilliti til breyttrar teekni med peirri roksemd ad dmogulegt vaeri ad banna évidkomandi ad
taka vid fjarskiptum eda hlusta & fjarskiptasamtol. bvi pyrfti ad meela fyrir um
verndarradstofun fyrir efni fjarskiptasendingarinnar. bvi var dkveedinu breytt svo ad pad veeri
adeins bannad ad menn notfaerdu sér slikt efni & nokkurn hatt og vard akvaedid svohljédandi:
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»5a sem med einhverjum haetti an heimildar tekur vid simskeytum, myndum
eda 6drum fjarskiptamerkjum eda hlustar a fjarskiptasamtol, ma ekki skra
neitt slikt, tilkynna pad 66rum eda notfaera sér pad a nokkurn hatt.”

(32) Med logum nr. 143/1996 um fjarskipti var ordalagi akvaedisins litillega breytt m.a. a pann
veg ad pad teeki til tilviljana, mistaka og an sérstakrar heimildar. Pa beettist einnig vid
lokamalslidur sem gerdi éviokomandi méttakanda pad skylt ad tilkynna um ad skeyti hefdi
borist honum og ad hann skyldi geeta trinadar um pad. | athugasemdum vid lagagreinina i
frumvarpi til laga nr. 143/1996 var ekki mikid fjallad um pessar breytingar ad 6dru leyti en ad
akvaedid veeri i megindrattum hid sama og 18. gr. ddurgildandi fjarskiptalaga fra arinu 1984.
Lagagreinin var svohljédandi:

,5a sem fyrir tilviljun, mistok eda an sérstakrar heimildar tekur vid simskeytum,
myndum eda 6rum fjarskiptamerkjum eda hlustar a fjarskiptasamtol ma ekki skra
neitt slikt hja sér eda notfaera sér pad & nokkurn hatt. Berist manni med slikum
haetti skeyti eda skjal, skal viokomandi tilkynna sendanda ad slikt hafi ranglega
borist sér. Skylt er ad geeta fyllsta trdnadar i slikum tilfellum.”

3.3. Nidurstada

(33) Ordalag 17. mgr. 47. gr. fjarskiptalaga felur i sér, likt og fram kom i dkvoéréun Pdst- og
fjarskiptastofnunar nr. 16/2016, ad stofnunin parf ad horfa til akvedinna atrida vid mat 4 pvi
hvort ad um brot sé ad reeda 4 dkvaedinu. bessi skilyrdi eru:

1. Liggja parf ljost fyrir ad sending tolvupdsts hafi verid 4 rangan vidtakanda fyrir
mistok.

2. Mottakandi skeytisins parf annad hvort ad hafa vitad eda honum matt vera pad
lj6st ad mistok eda tilviljun hafi att sér stad.

3. Sé sidara skilyrdid uppfyllt, ber méttakanda ad tilkynna sendanda um mistdkin
og gaeta tranadar um innihald upplysinganna.*

(34) Ofangreint er forsenda pess ad akvaedi laganna verdi talid eiga vid hverju sinni.
Verndarandlag akvaedisins er sa adili sem fyrir mistok sendir télvupdst & rangan adila.

(35) Upphaflega sendi kvartandi tolvupdst med vidhengi 8 tvo tolvupdstfong starfsmanna
fjolmidilsins Mannlifs, par 4 medal ritstjéorann sem ad kvortunin beinist ad. Umraett skeyti hafdi
ad geyma i vidhengi yfirlysingu til fjolmidilsins. Stuttu sidar aframsendir kvartandi petta skeyti
a fimm tolvupdéstfong en peirra @ medal var tolvupdstfang ritstjérans sem hafdi fengid fyrra
skeytid. Yfirskrift eda efnislina (e. subject) seinna skeytisins ébreytt nema ad pvi er vardar
skammstofunina fyrir aframsendingu poésts: ,, FW: Yfirlysing 16gségu Légmannsstofu slf. vegna
greidsina til [...].“

(36) Samkvaemt upphafserindi kvartanda slé hann inn fyrir mistok tolvupdstfangid og
posturinn sem ad atti ekki ad berast fyrirsvarsmanni var sendur a hann éafvitandi. Gogn pessa
mals gefa ekki tilefni til pess ad draga i efa pessa stadhaefingu kvartanda. Ut fra pessu hefur

4 Akvordun nr. 16/2016 Notkun tolvupdsts sem sendur var fyrir meint mistok. Bls. 6
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Fjarskiptastofa ekki astaedu til ad setla annad en ad zetla ad fyrsta skilyrdid sé uppfyllt, p.e. ad
sendingin hafi verid send a rangan vidtakanda fyrir mistdk eda tilviljun.

(37) Kemur pa til skodunar hvort ad méttakandi sendingarinnar hafi vitad eda honum hafi matt
vera pad ljést ad mistok hafi att sér stad pegar télvuskeytid var sent @ hann.

(38) Kvartandi var buinn ad vera i nokkrum samskiptum vid vidtakanda vegna meginefnis
tolvupdstsins og likt og ddur sagdi var sa postur aframsendur & nokkra einstaklinga. Hinn
aframsendi tolvupdstur hefst & upphafsordunum ,Sezl [...]“ en ad 6dru leyti er ordalag
tolvupdstsins pannig ad pvi geeti alveg eins verid beint ad fleiri vidtakendum s.s. ,Nu skulum
vid [...]%, ,ég laet ykkur vital...]“ og ,[...]synca okkur dfram.”

(39) Kvartandi ber pvi vid ad ljést veeri af samskiptunum i hinum aframsenda télvupdsti ad um
trunadarmal veeri ad reeda sem ad aetti ekki erindi vid ritstjéra Mannlifs sem hefdi tekid vid
tolvupdstinum an pess ad gera vidvart um mottoku hans.

(40) Fyrirliggjandi gogn malsins gera FST pad hins vegar illmogulegt ad komast ad étviraedri
nidurstédu um ad huglaeg afstada moéttakanda liggi fyrir, pb.e. hvort ad honum hafi verié pad
ljost ad skeytid hafi borist honum fyrir tilviljun, mistok eda an sérstakrar heimildar. Su
nidurstada raedst einnig af pvi ad ordalag tolvuskeytisins er i fleirtolu, vidtakendur skeytisins
voru margir og um var ad reeda aframsendingu tolvuskeytis sem méttakandi hafdi adur fengid
og med somu efnislinu.

(41) Almennt verdur ad atla ad ein meginforsenda pess ad vidtakanda télvupdsts megi vera
ljost ad pdsturinn hafi verid sendur honum fyrir mistok eda misskilning er ef efni pdstsins er
honum med 6llu 6vidkomandi vid fyrstu syn. [ tilviki pessa mals hafdi vidtakandinn hins vegar
akvedin tengsl vid efni télvupdstsins sem hafdi mogulega ahrif 4 huglaega afstodu hans til pess
hvort télvupdsturinn hafi verid honum évidkomandi. Med 6drum ordum hafi vidtakanda, vid
bessar adstaedur, verid erfidara um vik ad meta hvort ad télvupdsturinn hafi verid sendur
honum fyrir misték eda ekki.

(42) FST getur ekki fallist 4 pad sjénarmid kvartanda ad fyrirsogn fréttar Mannlifs, dags. 18.
mars 2022, gefi pad til kynna ad ritstjora fjolmidilsins hafi vitad ad télvupdsturinn hafi ekki
verid aetladur honum. Fyrirségnin fréttar Mannlifs segir adeins ad um vidkvaeman tolvupdst
hafi verid ad raeda. b4 verdur ekki heldur séd af efni fréttarinnar, sem og fréttar Mannlifs pann
12. mai 2022, ad gengist sé vid pvi ad mottakanda hafi matt vera kunnugt ad um mistok eda
tilviljun hafi verid raeda.

(43) Med tilliti til framangreinds verdur ekki talid ad skilyrdi numer tvo sé uppfyllt og pvi er
ekki porf 4 pvi ad fjalla um pridja skilyrdid, sbr. malsgrein nr. 33. Atvik geta verid med peim
haetti ad tolvupdstur hafi sannarlega verid sendur a rangan vidtakanda fyrir mistok eda
tilviljun, an pess ad vidtakandi pdstsins hafi gert sér grein fyrir pvi. Gogn pessa mals renna ekki
traustum stodum undir hlutleegt mat a pvi ad fyrirsvarsmadur fjdlmidilsins og utgafufélagsins
hafi vitad eda matt vera ljost ad télvupdstur, sem kvartandi sendi honum pann 11. mars 2022,
hafi verid sendur honum fyrir mistok eda tilviljun. Vitneskja eda eetlud vitneskja vidtakanda
um ad mistok eda misskilningur hafi att sér stad vid sendingu télvupdsts, sem hann hefur



-

moéttekid, er forsenda fyrir beitingu & 17. mgr. 47. gr. fjarskiptalaga nr. 81/2003. bvi er
6hjakvaemilegt annad en, eins og hér hattar til, ad hafna krofu kvartanda.

Akvérdunarord

1. Krofu [...], dags. 24 mars og 13. mai 2022, um ad [...] og Sélartun ehf. hafi brotid gegn
17. mgr. 47. gr. laga um fjarskipti nr. 81/2003, er hafnad.

2. Akvordun pessi er kaeranleg til urskurdarnefndar fjarskipta- og postmala, sbr. 20. gr.
laga nr. 75/2021 um Fjarskiptastofu. Kaeran skal berast urskurdarnefnd innan fjégurra
vikna fra pvi viokomandi var kunnugt um akvérdun Fjarskiptastofu. Samkvaemt logum
nr. 75/2021 um Fjarskiptastofu getur adili einnig borid akvérdun stofnunarinnar beint
undir domstadla an pess ad mal sé fyrst borid undir urskurdarnefnd. Slikt mal skal h6fdad
innan priggja manada fra pvi ad vidkomandi fékk vitneskju um akvordun
stofnunarinnar. Malskot frestar ekki réttarahrifum akvardana stofnunarinnar. Malskot
beint til ddmstdla hindrar ad urskurdarnefnd sé heimilt ad taka kaeru til malsmedferdar.

Fjarskiptastofa, 12. oktober 2022

Hrafnkell V. Gislason

Arnar Stefansson



